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U OGLOBZENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZES OFERTY

T-4Ls

Zelow, 30.08.2019 r.
ZP1.271.25.2019

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 t,j.), w imieniu Gminy Zeléw informuje, ze
w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na zadanie:

,Dostawa sprzetu komputerowego w ramach projektu pt.: ,Podniesienie kompetencji
cyfrowych mieszkancow wojewodztw: kujawsko-pomorskiego i lodzkiego”

wspélfinansowanego ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
w ramach Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa na lata 2014-2020”

zgodnie z art. 91 ustawy Prawo zamowien publicznych — jako najkorzystniejsza na wykonanie
przedmiotu zamowienia — wybrano ofert¢ Wykonawcy:

Virtual Technologies IT Sp. z o. 0.,
z siedzibg przy ul. Damrota 6/301, 40-022 Katowice

Kryterium cena: znaczenie procentowe kryterium: 60% - 60 pkt.
Kryterium okres gwarancji: znaczenie procentowe kryterium: 40% - 40 pkt.
Laczna liczba uzyskanych punktéw: 100

Zamawiajacy informuje, ze w postgpowaniu swoja oferte zlozyli nizej wymienieni
Wykonawcy:

1. Prime Computers Dariusz Leszezynski, z siedzibg przy ul. Kraszewskiego 15a, 50-229
Wroclaw — oferta odrzucona;

2. Virtual Technologies IT Sp. z 0. 0., z siedzibg przy ul. Damrota 6/301, 40-022 Katowice
Kryterium cena: znaczenie procentowe kryterium: 60% - 60 pkt.

Kryterium okres gwarancji: znaczenie procentowe kryterium: 40% - 40 pkt.

Laczna liczba uzyskanych punktow: 100;

3. FHU Intersell Waldemar Plonka, z siedziba przy ul. Jesionowa 17a, 42-525 Dabrowa
Gornicza — oferta odrzucona;

4. CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z o. 0., z siedzibg przyul. Wolnos¢ 8 lok.4,
26-600 Radom — oferta odrzucona;

5. ,,e-Tech”®Jacek Sojka Spolka Jawna, z siedzibg przyul. Nowa 29/31, 90-030 Lodz - oferta

odrzucona;

6. MPC Pawel Oleksiewicz, z siedzibg przy ul. Podrzeczna 38, 99-300 Kutno — oferta
odrzucona;

7. SIMPLE Technology Sp. z o. o., z siedzibg przy ul. Wloscianska 15 lok. 26, 01-710
Warszawa — oferta odrzucona.
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UZASADNIENIE
. Wybrana oferta na wykonanie przedmiotu zamoéwienia jest zgodna z przepisami ustawy
Prawo zamowien publicznych, spelnia warunki Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamodwienia, uzyskujac na podstawie przyjetych kryteriow oceny ofert 100 punktow.
W postepowaniu nie wykluczono zadnego Wykonawcy.
. W postepowaniu odrzucono oferte:

1) Prime Computers Dariusz Leszczynski, z siedzibg przy ul. Kraszewskiego 15a, 50-229
Wroclaw na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, ktory mowi iz: Zamawiajgey
odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3.

W szczegélowym formularzu cenowo — asortymentowym - zalgcznik nr 6 do SIWZ, w poz.

1 — Laptop wymagano urzadzenia, ktére bedzie posiadalo 8 GB RAM oraz mysz

w zestawie. Zaproponowany przez Wykonawcg sprzet posiada tylko 4 GB RAM i nie ma

myszy w zestawie. Zatem urzadzenie nie spelnia wymogéw opisu przedmiotu zamowienia.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy odrzuca oferte Prime Computers Dariusz

Leszczynski na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

2) FHU Intersell Waldemar Plonka, z siedzibg przy ul. Jesionowa 17a, 42-525 Dgbrowa
Gérnicza na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp, kiéry mowi iz: Zamawiajgcy
odrzuca oferte, jezeli zawiera bledy w obliczeniu ceny lub kosztu.

W szczegblowym formularzu cenowo — asortymentowym - zatgcznik nr 6 do SIWZ, w poz.

1 — Laptop Wykonawca popetnil blad w przyjeciu prawidlowej stawki VAT. Blad

w przyjeciu nieprawidlowej stawki VAT jest rownowazny z bledem w obliczeniu zawartej

w ofercie ceny. Zgodnie z postanowieniami Ustawy o podatku VAT i procedurg odwrotnego

obciazenia obowiazek oplacenia podatku VAT obcigza nabywee (Zamawiajgcego) co

oznacza, ze pomimo objecia danej pozycji stawka podatku 23% kwota brutto oferty, ktorg
zostanie obcigzony przez Wykonawce Zamawiajgcy jest rowna kwocie netto produktu.

Jednoczesnie zgodnie z literalnym brzmieniem art. 91 ust. 3a ustawy Pzp, Zamawiajgcy

.w celu oceny takiej oferty dolicza do przedstawionej w niej ceny podatek od towarow

i uslug, ktéry mialby obowigzek rozliczy¢ zgodnie z tymi przepisami”.

W zwiazku z powyzszym, Zamawiajacy odrzuca ofert¢ FHU Intersell Waldemar Plonka na

podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.

3) CEZAR Cezary Machnio i Piotr Ggbka Sp. z 0. 0., z siedzibg przy ul. Wolnos¢ 8 lok .4,
26-600 Radom na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp, ktéry mowi iz
Zamawiajqcy odrzuca oferte, jezeli zawiera bledy w obliczeniu ceny lub kosztu.

W szezegdlowym formularzu cenowo — asortymentowym - zalgeznik nr 6 do SIWZ, w poz.

1 — Laptop Wykonawca popelnil blad w przyjeciu prawidlowej stawki VAT. Blad

w przyjeciu nieprawidlowej stawki VAT jest rownowazny z bledem w obliczeniu zawartej

w ofercie ceny. Zgodnie z postanowieniami Ustawy o podatku VAT i procedurg odwrotnego

obcigzenia obowiazek oplacenia podatku VAT obcigza nabywee (Zamawiajacego) co

oznacza, Ze pomimo objecia danej pozycji stawkg podatku 23% kwota brutto oferty, ktérg
zostanie obcigzony przez Wykonawce Zamawiajgcy jest rowna kwocie netto produktu.

Jednoczesnie zgodnie z literalnym brzmieniem art. 91 ust. 3a ustawy Pzp, Zamawiajacy

.w celu oceny takiej oferty dolicza do przedstawionej w niej ceny podatek od towarow

i ustug, ktéry mialby obowigzek rozliczy¢ zgodnie z tymi przepisami™.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy odrzuca ofert¢ CEZAR Cezary Machnio i Piotr

Gebka Sp. z 0. 0.na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.



4) ,.e-Tech”®Jacek Séjka Spolka Jawna, z siedzibg przyul. Nowa 29/31, 90-030 Lodz na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp, ktéry méwi iz: Zamawiajgcy odrzuca ofert,
Jezeli zawiera bledy w obliczeniu ceny lub kosztu.

W szczegdlowym formularzu cenowo — asortymentowym - zalgcznik nr 6 do SIWZ, w poz.

1 — Laptop Wykonawca popelnil blad w przyjeciu prawidlowej stawki VAT. Blad

w przyjeciu nieprawidlowej stawki VAT jest rownowazny z blgdem w obliczeniu zawartej

w ofercie ceny. Zgodnie z postanowieniami Ustawy o podatku VAT i procedurg odwrotnego

obciazenia obowigzek oplacenia podatku VAT obcigza nabyweg (Zamawiajgcego) co

oznacza, ze pomimo objecia danej pozycji stawka podatku 23% kwota brutto oferty, ktorg
zostanie obciazony przez Wykonawce Zamawiajgcy jest réwna kwocie netto produktu.

Jednocze$nie zgodnie z literalnym brzmieniem art. 91 ust. 3a ustawy Pzp, Zamawiajacy

w celu oceny takiej oferty dolicza do przedstawionej w niej ceny podatek od towarow

i ustug, ktéry miatby obowiazek rozliczy¢ zgodnie z tymi przepisami”.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy odrzuca oferte ,.e-Tech”®Jacek Sojka Spolka Jawna

na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.

5) MPC Pawel Oleksiewicz, z siedzibg przy ul. Podrzeczna 38, 99-300 Kutno na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp, ktory mowi iz: Zamawiajqcy odrzuca oferte, jezeli
zawiera bledy w obliczeniu ceny lub kosztu.

W szczegélowym formularzu cenowo — asortymentowym - zalgcznik nr 6 do SIWZ, w poz.

1 — Laptop Wykonawca popelnil blad w przyjeciu prawidlowej stawki VAT. Blad

w przyjeciu nieprawidlowej stawki VAT jest réwnowazny z blgdem w obliczeniu zawartej

w ofercie ceny. Zgodnie z postanowieniami Ustawy o podatku VAT i procedurg odwrotnego

obcigzenia obowigzek oplacenia podatku VAT obcigza nabywce (Zamawiajacego) co

oznacza, ze pomimo objecia danej pozycji stawka podatku 23% kwota brutto oferty, ktora
zostanie obciazony przez Wykonawce Zamawiajacy jest réwna kwocie netto produktu.

Jednoczesnie zgodnie z literalnym brzmieniem art. 91 ust. 3a ustawy Pzp, Zamawiajgcy

,wcelu oceny takiej oferty dolicza do przedstawionej w niej ceny podatek od towarow

i uslug, ktory mialby obowigzek rozliczy¢ zgodnie z tymi przepisami”.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy odrzuca oferte MPC Pawel Oleksiewicz na

podstawie art. 89 ust. | pkt 6 ustawy Pzp.

6) SIMPLE Technology Sp. z 0. 0., z siedzibg przy ul. Wioscianska 15 lok. 26, 01-710
Warszawa na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp, ktory mowi iz: Zamawiajgcy
odrzuca oferte, jezeli zawiera bledy w obliczeniu ceny lub kosztu.

W szezegolowym formularzu cenowo — asortymentowym - zalgeznik nr 6 do SIWZ, w poz.

| — Laptop Wykonawca popelnil blad w przyjgciu prawidlowej stawki VAT. Blad

w przyjeciu nieprawidlowej stawki VAT jest rownowazny z bledem w obliczeniu zawarte]

w ofercie ceny. Zgodnie z postanowieniami Ustawy o podatku VAT i procedura odwrotnego

obciazenia obowigzek oplacenia podatku VAT obcigza nabyweg (Zamawiajgcego) co

oznacza, ze pomimo objecia danej pozycji stawka podatku 23% kwota brutto oferty, kt6rg
zostanie obcigzony przez Wykonawce Zamawiajacy jest rowna kwocie netto produktu.

Jednoczesnie zgodnie z literalnym brzmieniem art. 91 ust. 3a ustawy Pzp, Zamawiajacy

w celu oceny takiej oferty dolicza do przedstawionej w niej ceny podatek od towarow

i uslug, ktory mialby obowigzek rozliczy¢ zgodnie z tymi przepisami”.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy odrzuca oferte¢ SIMPLE Technology Sp.z 0. 0. na

podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.



4, Zamawiajacy informuje, iz umowa zostanie zawarta na podstawie art. 94 ust. 1 pkt 2
ustawy Pzp w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przeslania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostalo przeslane przy uzyciu $rodkow
komunikacji elektronicznej, albo 10 dni — jezeli zostalo przeslane w inny sposob —
w przypadku zaméwien, ktérych wartos¢ jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, tj. 05.09.2019 r. o godz. 12:00.




