. OMTNA ZELOW

OGLOSZENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zeldw, 03.09.2019 1.
ZP1.271.20.2019

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 tj.), w imieniu Gminy Zelow informujeg, ze
w postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na zadanie:

,Dostawa sprzetu komputerowego oraz multimedialnego w ramach projektu pt.:
,Podnoszenie kompetencji edukacyjnych w gminie Zelow” realizowanego w ramach
RPO Wojewo6dztwa Eédzkiego wspélfinansowanego przez Uni¢ Europejska w ramach
§rodkéw Europejskiego Funduszu Spolecznego” - dotyczy czgsci |

zgodnie z art. 91 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — jako najkorzystniejsza na wykonanie
przedmiotu zaméwienia — wybrano ofert¢ Wykonawcy:

PRZP Systemy Informacyjne Sp. z o. o.,
z siedzibg przy ul. Kilinskiego 6, 28-230 Polaniec

Kryterium cena: znaczenie procentowe kryterium: 60% - 60 pkt.
Kryterium okres gwarancji: znaczenie procentowe kryterium: 40% - 40 pkt.
Laczna liczba uzyskanych punktéw: 100

Zamawiajacy informuje, ze w postgpowaniu swojg oferte zlozyli nizej wymienieni
Wykonawcy:

1. iCOD.pl Sp. z o. 0., z siedzibg ul. Grazynskiego 51, 43-300 Bielsko-Biala — oferta
odrzucona

2. Web-Profit Maciej Kuzlik, z siedzibg ul. Spokojna 18, 41-940 Piekary Slaskie — oferta
odrzucona

3. APLY Anna Borawska, z siedzibg przy ul. Zagorzaniska 28c, 04-965 Warszawa - oferta
odrzucona

4. ALLTECH spélka jawna Zdzislaw Pajak, Artur Pajak, z siedzibg przy ul. Spotdzielcza
33, 09-407 Plock

Kryterium cena: znaczenie procentowe kryterium: 60% - 55,14 pkt

Kryterium okres gwarancji: znaczenie procentowe kryterium: 40% - 40 pkt

Laczna liczba uzyskanych punktow: 95,14

5. 13p Sp. z o. 0., z siedziba przy ul. Migdzyleska 2-4, 50-514 Wroctaw
Kryterium cena: znaczenie procentowe kryterium: 60% - 48,80 pkt
Kryterium okres gwarancji: znaczenie procentowe kryterium: 40% - 40 pkt
Laczna liczba uzyskanych punktow: 88,80



6. INFOLOGIC s.c. Adam Olszar, Jadwiga Olszar, z siedzibg przy ul. Ustronska 20, 43-
400 Cieszyn

Kryterium cena: znaczenie procentowe kryterium: 60% - 54,94 pkt

Kryterium okres gwarancji: znaczenie procentowe kryterium: 40% - 20 pkt

Laczna liczba uzyskanych punktow: 74,94

7. DESICO Sp. z o. o., z siedzibg przy ul. Krakowska 29 ¢, 50-424 Wroctaw — oferta
odrzucona

8. Wilanka Sp. z o. 0., z siedzibg przy ul. Lindleya 16, 02-013 Warszawa - oferta odrzucona

9. PRZP Systemy Informacyjne Sp. z o. o., z siedzibg przy ul. Kilinskiego 6, 28-230
Polaniec

Kryterium cena: znaczenie procentowe kryterium: 60% - 60 pkt.

Kryterium okres gwarancji: znaczenie procentowe kryterium: 40% - 40 pkt.

Laczna liczba uzyskanych punktéw: 100

10. CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z 0. o., z siedzibg przy ul. Wolnos¢ 8 lok.4,
26-600 Radom — oferta odrzucona

11. PWH WIP Malgorzata Szczepanik-Grzywocz, z siedzibg przy ul. W1. Reymonta 23
44-200 Rybnik

Kryterium cena: znaczenie procentowe kryterium: 60% - 56,56 pkt

Kryterium okres gwarancji: znaczenie procentowe kryterium: 40% - 40 pkt

Laczna liczba uzyskanych punktow: 96,56

12. F. H. U. ,HORYZONT” Krzysztof Lech, z siedziba przy ul. 11 Listopada 21, 38-300
Gorlice

Kryterium cena: znaczenie procentowe kryterium: 60% - 58,32 pkt

Kryterium okres gwarancji: znaczenie procentowe kryterium: 40% - 40 pkt

Laczna liczba uzyskanych punktow: 98,32

UZASADNIENIE
1. Wybrana oferta na wykonanie przedmiotu zaméwienia jest zgodna z przepisami ustawy
Prawo zamowien publicznych, spelnia warunki Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia, uzyskujac na podstawie przyjetych kryteriow oceny ofert 100 punktow.
2. W postepowaniu nie wykluczono zadnego Wykonawcy.
3. W postepowaniu odrzucono oferty:
1) iCOD.pl Sp. z o. 0., ul. Grazynskiego 51, 43-300 Bielsko-Biala na podstawie art. 89 ust.
1 pkt 7a , ktéry mowi iz: Zamawiajgcy odrzuca ofertg, jezeli wykonawca nie wyrazil
zgody, o ktérej mowa w art. 85 ust.2, na przedluzenie terminu zwigzania ofertq.
W zwiazku z przedluzajacy si¢ procedura zakonczenia postgpowania, zgodnie z art. 85 ust.2
ustawy Pzp, w dniu 17.07.2019 r., Zamawiajacy wystapil z wnioskiem do Wykonawcow
bioracych udzial w postepowaniu o wyrazenie zgody na przedluzenie terminu zwigzania
oferta. Wykonawca nie odpowiedzial na wniosek Zamawiajacego, co jest rownoznaczne
z brakiem zgody Wykonawcy na przedluzenie terminu zwigzania oferta.
W zwiazku z powyzszym, Zamawiajacy odrzuca ofert¢ iCOD.pl Sp. z 0. 0., na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 7a.



2) Web-Profit Maciej Kuzlik, ul. Spokojna 18, 41-940 Piekary Slaskie na podstawie art.
89 ust. 1 pkt 7a , ktéry méwi iz: Zamawiajqcy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie
wyrazil zgody, o kidrej mowa w art. 85 ust.2, na przedluzenie terminu zwigzania ofertq.

W zwigzku z przedluzajaca si¢ procedurg zakonczenia postgpowania, zgodnie z art. 85 ust.2

ustawy Pzp, w dniu 17.07.2019 r., Zamawiajacy wystapil z wnioskiem do Wykonawcow

bioracych udzial w postepowaniu o wyrazenie zgody na przedluzenie terminu zwigzania
oferta. Wykonawca nie odpowiedzial na wniosek Zamawiajgcego, co jest rbwnoznaczne

z brakiem zgody Wykonawcy na przediuzenie terminu zwigzania ofert.

W zwiazku z powyzszym, Zamawiajacy odrzuca ofertg Web-Profit Maciej Kuzlik, na

podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a.

3) APLY Anna Borawska, ul. Zagorzanska 28c, 04-965 Warszawa na podstawie art. 89
ust. 1 pkt 2, ktory méwi iz: Zamawiajgcy odrzuca ofertg, jezeli jej tres¢ nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3.

W szczegolowym formularzu cenowo — asortymentowym - zalgcznik nr 6a do SIWZ, w poz.

9 -Mobilne urzadzenie majace funkcje komputera (tablet) Zamawiajacy wymagal tabletu,

natomiast Wykonawca zaproponowal szaf¢ na laptopy. Zatem urzadzenie nie spelnia

wymogow opisu przedmiotu zaméwienia.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy odrzuca ofert¢ APLY Anna Borawska, na

podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2.

4) DESICO Sp. z o. 0., ul. Krakowska 29 ¢, 50-424 Wroclaw na podstawie art. 89 ust. 1 pkt
6, ktory mowi iz: Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zawiera blgdy w obliczeniu ceny lub
kosztu.

W szczegolowym formularzu cenowo — asortymentowym - zatgeznik nr 6a do SIWZ, w poz.

2 — Kserokopiarka, poz. 3 — Kserokopiarka, poz. 7 — Sieciowe urzadzenie wielofunkcyjne,

poz. 10 - Sieciowe urzadzenie wielofunkcyjne (drukarka) oraz poz. 13 - Sieciowe

urzadzenie wielofunkcyjne Wykonawca popelnil blad w przyjeciu prawidlowe; stawki VAT.

Blad w przyjeciu nieprawidlowej stawki VAT jest rownowazny z blegdem w obliczeniu

zawartej w ofercie ceny.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy odrzuca ofert¢ DESICO Sp. z o. o, na podstawie

art. 89 ust. 1 pkt 6.

5) Wilanka Sp. z o. o., ul. Lindleya 16, 02-013 Warszawa na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2,
ktory moéwi iz: Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej ires¢ nie odpowiada fresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3.

W szczegotowym formularzu cenowo — asortymentowym - zalgcznik nr 6a do SIWZ, poz. 5

-Zasilacz UPS wymagano urzadzenie, ktére bedzie mialo czas podtrzymania na poziomie:

min. 3 minuty przy pelnym obcigzeniu lub min.6 minut przy 50% obcigzeniu.

Zaproponowany przez Wykonawcg UPS Green Cell Micropower 1000VA zgodnie ze

specyfikacja techniczng dostepna na stronie producenta:

https://greencell.global/pl/inne/1087-zasilacz-awaryjny-ups-micropower-1000va-green-
cell.html nie wskazuje jaki jest ten czas podtrzymania. Natomiast infolinia techniczna
producenta podaje, ze czas potrzymania jest na poziomie: 1 minuty przy pelnym obciazeniu
lub 5 minut przy 50% obcigzeniu. Zaden z tych parametrow nie osigga poziomu
minimalnego podanego przez Zamawiajacego. Zatem urzadzenie nie spelnia wymogow
opisu przedmiotu zaméwienia.

W zwiazku z powyzszym, Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Wilanka Sp. z 0. o, na podstawie art.

89 ust. 1 pkt 2.




6) CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z o. 0., ul. Wolnos¢ 8 lok.4, 26-600 Radom
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a , ktéry mowi iz: Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli
wykonawca nie wyrazil zgody, o ktérej mowa w art. 85 ust.2, na przediuzenie terminu
zwiqgzania ofertq.

W zwiazku z przedluzajacg si¢ procedurg zakonczenia postgpowania, zgodnie z art. 85 ust.2

ustawy Pzp, w dniu 17.07.2019 r., Zamawiajacy wystapil z wnioskiem do Wykonawcow

bioracych udzial w postepowaniu o wyrazenie zgody na przedluzenie terminu zwigzania
oferta. Wykonawca nie odpowiedzial na wniosek Zamawiajgcego, co jest rownoznaczne

z brakiem zgody Wykonawcy na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

W zwiazku z powyzszym, Zamawiajacy odrzuca ofert¢ CEZAR Cezary Machnio i Piotr

Gebka Sp. z 0. 0., na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a.

4. Zamawiajacy informuje, iz umowa zostanie zawarta na podstawie art. 94 ust. 1 pkt 2
ustawy Pzp w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostalo przestane przy uzyciu srodkow
komunikacji elektronicznej, albo 10 dni — jezeli zostalo przestane w inny sposob —
w przypadku zamowien, ktérych warto$¢ jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, tj. 11.09.2019 r. o godz. 12:00.
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